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zatącznik nr 5
do Regulaminu udzlelania żamów]eń publicznych

o Wartości sZacunkowej nieprzekracZającej
róWnoWartości kWoty 130,000,00 Zł

z dnla 28 wrżeśnja 2021roku
87-'l00 Tc:-i|.]] ], ui. i];]n'l 109i 111
tel. 56 653 82 50, 56 653 82 83

NlP: 879_2c_45-BOB

p iecZęć ZamaWiającego

oRU WYK lU o UDZ|E

Zapyta nie ofertowe nr ZA.262.3.2024

1. Przedmiotzamówienia:
,,Wykonanie remontu pomieszczeń Biura Obsługi Klienta w Wojewódzkim Ośrodku Ruchu

Drogowego w Toruniu."

Szacunkowa Wartość ZamóWienia netto: 99 33I,42 zł
W dniu 01,02,2024 r. zaproszono Wykonawców do wzlęcia udziału w postępowaniu
poprzeZ Zapytanie ofertowe, Za pyta n ie

@Zamieszczono na stronie internetowej W€+D
Teru ń eraz B IP.

4. W terminie składania ofert czyli do dnia 09.02.2024 r, do godziny 12:OO wpłynęły
n astęp ujące oferty:

2.

3,

W TRYB]E ZAPYTAN|A OFERTOWEGO

Lp. Da ne wykon awcy
Cena oferty netto

(zł)
Cena oferty brutto

(zł)
ln ne kryteria Uwagi

1.

BAU-TECH 5p. Z o.o.,
ul, Mazowiecka,52-68

lok.111
87-100Toru ń

67 001,59 82 411,96 5pełnia

2.

AWPO S,c.
P, Lewa ndowski,

A. Wudziński,
u|. Maru|ewska 43
88-100 |nowrocław

179 516,92 220 805,81- Spełn ia

3.

Ekotor 5p. Z o.o,,
Ul, 5Zosa Lnelmlnska /5

87,100 Tofuń
107 665,36 132 428,39 Spełnia

4.

Van Hagen sp. z o.o.
U, Kaszta nowa 6

64-320 N ieprUsZeWo
1,27 660,aa 1-57 02I,80 Spełn ia

5.

KP Budownictwo Sp, z o.o,
u|, Wypoczynkowa 3

87,I52 Pi!ża
16I ]88,62 199 000,00 5pełnia

6.

Zakład B udow|any Deko-
Bud Radosław Przeździęk

u. Miodowa 9

81-700 A eksa nd rów
Kujawski

1,05 344,09 Ia5 344,a9 Spełn ia



1.

Adero Polska Sp. z o.o,
u|, Kielecka 41a/8
02-530 WarsZaWa

9918a,54 122 73a,06 Spełn ia

8,

EKoToR 5p, z o.o,
Ul szosa Lr]elm ns[a /5

87-100 Toruń
8 055,00 9 9a7 ,65 Nie spełnia

9,

Deco|an Sp, z o.o.
a|. GrunwaIdzka 487a

80-309 Gd a ńsk
rcg 251,43 1,34 3]9,26 Nie spełnia

oferta nr 8 nie Została rozpatrzona Z uwagi na fakt ni€ spełnienia wymagań zawartych W Zapytaniu
ofertowym, lwłaszcza części ll punkt 6 ,,wykonawca zobowiązany jest do wykonania zadania w pełnym
zakresie" - oferta została złożona częściowo natomiast oferta nr 9 nie została rozpatrżona z uwagi na fakt,
iż nie spełnia wymagań zawartych w zapytaniu ofeftowym, zwłaszcza części lV ,,sposób opakowania i

dostarczenia oferty" - oferta Została dostarczona w błędny sposób,

Wskazanie wykonawcy i uzasadnienie wyboru: Rekomenduje wybór oferty firmy BAU TECH
Sp, z o.o, na łącZną kwotę 67 )aI,59 zł netto, Z uwagi na najkorzystniejszą cenowo zaoferowaną
kwotę, spełnienie wszystkich kryteriów okreś|onych w ogłoszeniu jest to nałcotar§ilf,QEłunvńór.

unieważnienie postępowania: BMK t{!ffi-
,,Wybór akceptuję"
Toruń, dnia 12.02.2a24 r.
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